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Fabrikalardan
makine sesinden Once

Iscinin Sesi gelecek! ®

Nokta dergisi adina Mustafa Erdenol birka¢ hafta once
Yiiriikoglu yoldasimizla bir réportaj yapti. Rdportajin,
derginin ¢ikacak olan ilk sayisinda yaymlanacagi, bu nedenle
acele istendigi bildirilmisti. Yoldasimiz bu istegi reddetmedi
ve sorular yanitladi.

18 Ekim 1987 tarihliNokta y1 okudugumuz zaman gérdiik
ki yoldasimizla yapilan réportaj yayinlanmamis. Réportajin
icinden yalnizca birkag ciimle, réportajin biitiiniiniin anlamina
ve amacina ters bir bigcimde kullanilmis. Ciimleler réportajin
biitiinliigiinden koparilmis ve Nokta 'nin, TKP tarihini igreng
bir bicimde ¢arpitan, Aclan Sayilgan gibi polis ajanlarinin ve
burjuva tarihgilerinin TKP’ye diisman bakisini yansitan yazisi
icinde “kullanilmugtir.”

Nokta TKP’nin yakin tarihine ve resmilerin girdigi yeni
yola iliskin son derece yararli degerlendirmeler getiren bu
réportaji yaymlamayip yerine TBKP nin propagandasi anlami
tastyan bir yazi yayinlayarak yalnizca sahtekarlik yapmamis
aym zamanda resmilerin yaninda tutum almigtir. Bu,
Nokta ‘min kendi bilecegi istir. Ancak “TKP’nin Oykiisii” baghgi
altinda TKP tarihini ¢arpitmaya Nokta’nin hakk: yoktur.

Nokta, yazisinda, “komiinizmin kimlik bunalim:’(!) icinde
oldugunu séyliiyor. Bu yalanin, Nokta’mn kendisinin bilingli
yarattigi1 kimlik bulanikligindan baska bir “kanit1” yoktur.
~ Yazida bizim i¢in, “TKP’den aynilanIscinin Sesi” deniyor.
Iscinin Sesi ne zaman TKP’den ayrildi? En basit verileri bile
boylesine carpitan bir yaklasimla, TKP tarihine burnunu
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Tiirkiye Komiinist Partisi
iscinin partisi!
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sokmak Nokta’nin ne isine!

Ayni yaklasim TKP’nin yakin tarihinin baska noktalarinda
da yansiyor. Yazida 1978-1979 TKP’nin en parlak dénemi
olarak ortaya konuyor. Tam tersine, bu, artan karsi devrimci
saldinlar karsisinda TKP yonetiminin partiyl giderek saga
stiriiklemeye ¢alistigi donemdir. Nokta’ nin bu donemi*‘parlak”™
bulmasi, burjuvazinin komiinist partisinin gerilemesini nasil
da begendigini yansitiyor.

Nokta, TKP’yi bir efsane olarak sunuyor. Efsane, olmus
bitmig, yasanmugs, artik yasanmiyor, yalnizca hakkinda
konuguluyor demektir. TKP tarihinde halk efsanesi olusturacak
kahramanliklar vardir. Ama TKP canldir, efsane degildir.
Nokta bdyle gostererek herhalde kendi 6zlemlerini yansitiyor.

Nokta, Yiiriikoglu yoldagimizin sorulara verdigi yanmitlan,
kendi anti-komiinist 6zlemlerine alet ederek, burjuvazinin
basin ahlak anlayisini da ¢ok giizel sergilemistir. Yoldasimiz,
soylediklerinin béyle bir TKP diismanligi ¢orbasi icinde yer
alacagim bilseydi bu réportaji kabul etmezdi. Nokta buna
sonradan karar vermis bile olsa baska bir amagla alinan bu
roportajin bu amacgla kullanilip kullamlamayacagi yoldasimiza
sorulmak zorundaydi.

Rdéportajin boyle sinsi bir amagla istendigini réportaji yapan
Nokta muhabiri Mustafa Erdenol bilmiyor idiyse o da
bilmeden bu sahtekarliga alet edilmistir.

Nokta dergisinin kendi yiiziinii sergileyen bu tutumu
lanetliyor, yayinlamadiklan réportaji biz yaynliyoruz.

Emperyalizmin Zayrf Halkas:
Tirkiye adh kitabimx: 8ilen’in
onerisiyle yazdigimx belirti-
orsunuz bir yazimizda. Bilen'in
onceleri onayladigim sdyledi-
giniz gériiglerinizi, sonradan
reddetmesini ve tavir almasim
nasil agikhiyorsunuz? Bilen'in
sonradan etki altinda birakil-
digs dissiinilebilir mi?
Evet, Emperyalizmin Zayif Halkas
Tiirkiye'yt Bilen yoldasin Onerisiyle
yazmigtim.
1977’nin agustos ayiyds. Politbiiro’-
dan, biri Bilen yoldas, ii¢ yoldasla top-

lantimiz oldu. Yanimda iki yoldagim
daha vardi. Toplanti, devrimci duruma
iliskin konulann tartigmasina doniistd.
. Toplantida Bilen yoldas, bizim
Is¢inin Sesinde 1 Mayis komitelerini
sovyete benzetmemizi elestirdi ve bu
komitelerin, Ruscast Drujina olan,
silahlt is¢i birliklerine benzetilmesi
gerektigini soyledi. Bunun iizerine
Politbiiro iiyesi iki sag oportiinist,
komiteye de, sovyet benzetmesine de,
silahli birliklere de temelden karsi
ciktilar.

Bir tarafta Bilen yoldas ve biz,
oteki tarafta bu iki oportiinist, hararetli
bir tarisma bagladi. Bilen yoldas
kizgin bir bicimde, devrimci durumun
varhigini, Tiirkiye’nin emperyalizmin

zayif halkasi oldugunu, devrimci
orgiitlenmelerin gerektigini vb. an-
latti. Sonra da bana, “oglum bu
konuda derli toplu birsey yayinlamak
gerek, bashgr da Emperyalizmin
Zayif Halkasi Tiirkiye olabilir” dedi.

Giizel bir gorev almistk. 1978
basinda Emperyalizmin Zayif Halkast
Tiirkiye brosir olarak cikti. Istek
izerine tiim parti 6rgitlerine génde-
rildi. Duyduk, egitimi yapiliyordu. Bu
arada Emperyalizmin Zayif Halkasi
Tirkiyeyi genisleterek kitaba doniis-
tirdim. Arahk 1978de kitap yayin-
lands.

Once kitaba karsi ¢ikilmadi. Zaten
¢ikilmasi mantik agisindan olanak-
sizdi. Bagta asil istenen brosiir degil

kitapti. Kitabin icinde, belirlenen
icerige ters, ya da brosiirden farkli bir
gbrils yoktu. Hatta, daha sonra
H.Erdal’in acikladigi gibi, kitap ¢i-
kinca Bilen yoldag ¢ok memnun
olmus, radyodan tanitma yazisi hazir-
lamus, parti i¢inde devrimci ¢izginin
oncilerinden Veli Dursun’un Polit-
biiro’ya girmesini planlamig, vb. Bu
da Bilen yoldasin ilk basta parti
icindeki devrimci ¢izgiyi kendi hata-
lariyla birlikte destekledigini gosterir.

Dahasi V.Dursun’un merkez komi-
tesinin ideolojik isler sorumluluguna
getirilmesi de Bilen yoldasin o do-
nemde geneliyle devrimci cizgiyi
benimsedigini gosteren bir baska
kanittir.



Bu arada Bilen yoldashakkinda da
bir-iki sey sdylemek istiyorum. Bilen
yoldas 40 kisur yildir, Sovyetler
Birligi'nin en firtinali donemlerinde
orada yasamis ve en azindan basina
birsey gelmeden, 1973 aulimina
kadar gelmig bir insan. Tabii o
yasanan 40 kiisur yil, Bilen yoldasin
aslinda devrimci ve c¢oskulu olan
Oziinl, oportiinist bir kabukla sarmis.
O 40 kisur yil, disiincesini ve elini
oldukca iirkek yapmis. Sovyet ko-
miinistlerini sik sik oportiinistler diye
actktan elestirirdi, ama onlara karsi
tutum almaya geldigi zaman, hele
orada yasarken ve parti heniiz giig-
siizken bunu yapacak giicii ondan
beklemek bosuna olurdu. Yine de,
partinin kalkinmasinda, 73 atiliminda
kilit rolil vardir. Militanlarin da onun
kalender ve coskulu yapisina sevgisi
ve saygisi vardir.

Daha sonra bazi merkez komitesi
tiyelerinin bir toplantist yapiliyor. Bu
toplantida Bilen yoldas, H.Erdal ve
Oteki MK ¢ogunlugu, parti icindeki
azilh ve ezeli saglar, resmilerin
simdiki yoneticilerini MK’dan tasfiye
karan aliyorlar. Ertesi sabah Bilen
Yoldas “*hayir” diyor, “"bu yoldaslan
degil V.Dursun’u MK'dan ¢ikartaca-
g1z". Demek ki orada, o gece birsey,
birdegisiklik oluyor. Partii¢inde saga
kargt savasim karar alimiyor, ertesi
sabah solu tasfiye basliyor. Burada
“telkinlerin™ olmadigini diigiinmek
icin, ¢cok safdil olmak gerekir. Bilen
yoldasin bu sekilde “siddetli” bir etki
altinda birakildigr agiktir.

Bunlar 1979 yili baslarinda oluyor.

Bu degisikligi nasil agikhyoruz?
. Cesitli aciklamalar getirilebilir.
Ornegin, Tiirkiye'de legal ile illegal
orgiitlenme arasindaki bag iyi kuru-
lamamisti. 1977°den sonra karsi
devrimci saldin azinca, legal alanda
¢alisan bazi yoldaslar ¢ok ortalikta
kaldilar ve kesin, net devrimci bir
tutum almaktan kaginmaya, geri
adim atmaya bagladilar. Yani partiye
bu kaynaktan oportiinist etkiler ge-
liyordu. Avrupa parti orgiitlerinin
bazilarindan ayny tiir etkiler her
zaman geliyordu. Ikisi birlesince belli
bir agirhk kazandi denebilir. Dene-
bilir ama bizce bunlar sonucu belir-
leyici olamaz.

Asil belirleyici agiklama, Sovyet-
ler’den gelen etki, etkinin de Gtesinde
dayatmadir. Bilen yoldasin tutumunun
bir gecede ylizseksen derece degis-
mestni de ancak bu agiklayabilir.

Zaten daha Once de duymustuk,
“Sovyetler kap1 dibinde devrim iste-
miyor”, “Tirkiye'de devrim baris
tehlikeye sokar™, *Tiirkiye'de Demirel
tipi bir sag, her tiirlii sol iktidara tercih
edilir”, ‘%rtado"u'da istikrar bozul-
mamali” vb. Bu goriisle tutarh
onlemler partiye dayatildi. Bilen yoldasg
da oldukga yashydi, bunlara hayir di-
yecek enerjiyi kendinde bulamadi. Bu
gorev bizim omuzlarimizda kaldu.

Bu dayatma olmadan Once de
partide sorunlar vardi. Yukanda
degindik. Ama bu dayatma olmasaydi
i¢ sorunlar ¢oziilebilirdi. Partimiz de,
Tiirkiye de c¢ok daha degisik bir
gelisim egrisi ¢izebilirdi. Kimseden
birsey istemiyorduk. Gdlge etmesin
yeterdi. Ama ne yazik ki SBKP, ald1g
tutumla degil golge etmek, yillarca
siiren fasist karanhgin nedenleri ara-
sina girdi. 12 Eyliil kendi 6z giiciiyle
degil, boyle zaaflardan yararlanarak
gelebildi. )

Ayniyillarda Iran devrimi mollalara
teslim edilmis, Afganistan’da devrimci
kadro oldirilmiistiir. Bizde de, dev-

rime Oncilliik etmekle yiikiimlii par-
tiye, devrimi bogma “gorevi” verildi.
Bunun ac1 sonucunu yasadik. Daha

hala binlerce tutuklu yoldasimiz,

kardesimiz icerde.. Fasizm c¢oktan
¢ozildi, vurguncu bir diizen ve
yasakg1, giidiik bir demokrasi kald
geride. Ama bunca yil bosa ge¢medi,
taze ve zengin bir deneyim birikti.

TKP-TIiP birlesmesini nasil de-
Eierlengi i orsun:lz?‘d'l'l(l;ults.cl
r i olma yolunda bu bir-
le l::llill ere‘dil dinden séx
iyor. Bu ‘“‘gereklili§in’’ sizce
ifade ettigi anlam nedir?

Soruna bi¢im agisindan degil, fiili
durum acgisindan bakarsak, TKP’nin
TIP’le birlesmesi gibi birsey soz
konusu degildir. Isledikleri tiiziik
suclarnindan tutun, izledikleri sosyal
demokrat ¢izgiye dek ¢ok cesitli ve
giicliinedenlerle TKP’yle bagini flilen
coktan koparmis bir gurup, TIP’le
birlesiyormus! Bu gurup, partimizin
adint, kendilerine verilen resmi ulus-
lararasi destek sayesinde bir siire
haksiz yere ve sahte bir icerikie
kullandi. Nitekim ada bile sahip
olamadi. Bunun iizerine gecen. ay
toplanan 6.Kongremizde adimiz1 da
onlardan geri aldik. TKP, TIP’le
birlesmiyor. TIP’le birlesen TKP’den
coktan ayrilanlardir. Haberia dogrusu
budur.

Bunu diyerek, genelinde komii-
nistlerin birlesmesine karsi birsey
sOylemek istemiyoruz. Tam tersine.
Normalde bir iilkenin komiinist partisi
disinda komiinist olunamaz. Ama
oportiinizm TKP’nin gelisim seyrini o
denli dolambagh yollara soktu ki,
elinde olmadan parti digina diisenler,
parti disinda kalanlar oldu. Normalde
gecerli olan yargy, Tiirkiye i¢in heniiz
tam gecerli degildir. Bu nedenle biz de
partt disinda kalmis komiinistleri
TKP’de birlesmeye ¢agirtyoruz, onlara
“artik parti normal gelisim seyrine
donmistiir, gelin yoldaslar™ diyoruz.

Gordiigiiniiz gibi  komiinistlerin
birlesmesine hi¢ karst degiliz ama
“TKP-TIP birlesmesi” denen olay1
komiinistlerin birlesmesi diye gor-
milyoruz. Bu, oportiinistlikten bile
¢ikms, sosyal demokratlasmis iki
ekibin, ¢esitli pazarliklar sonucunda
birlesmesidir.

TKP likide edilmis durumdayken,
onun yoklugunda TIP-is¢i hareketine
yararl bir iglev gormistir. Ama
sonradan legalizmin, kiigiik burjuva
sosyalizminin bir odagina. doniis-
mustiir. '

Sonra, birlesmenin kendisi komii-
nist bir temelde olmadiini agiga
vuruyor. Bir iilkenin komiinist partisi
icin tek dogru ad, iilkeyi, amaci ve
oOrgiitiin niteligini icinde tagiyan addir.
Tirkiye Komiinist Partist. Bunun
disinda ekler, takilar, ya zorunlu
olarak takilir, ya da pazarlik oldugu
icin. Biz bir siire, adimizin yanina
zorunlu olarak merkez organimizin
adini koyduk. TKP-Is¢cinin Sesi adim
kullandik. Ama TKP adin1 bunlar
pazarlik sonucunda degistirip TBKP
yapiyorlar. Boyle pazarlikcilikla ko-
miinistlik bagdasmaz. Dogru bir adi
pazarlik konusu yapabilmek, komii-
nistlikten uzaklagmis olmayt iginde
tasir. _

Zaten her iki tarafin “ulusal”
sifatini ikide bir kullamg1 da bunu
uzun siredir kanitlamistir.  Artik

Tiirkiye’de burjuvazinin bile gérmez-
den gelemedigi derin sinifsal ayrimi,
siniflararasi ucurumu, bunlar her
sOoziin basina ‘“ulusal” ekleyerek
orteceklerini saniyorlar. “‘Ulusal de-
mokrasi”’ diyorlar. Demokrasinin si-
nifsal niteligi, Marksizmin ABC’sidir.
Tirkiye’de pratikte de ¢ok agik bir
olgudur. Ayni mantikla simdi de
“ulusal parti” olmaktan s6Z ediyorlar.
“Ulusal bir parti olmak igin
birlesmek” safsatasini bir yana- bi-
rakmak gerekir. “Ulusal”, tlkedeki
tim siniflar1 kapsamak demektir.
Dabhasti, her toplumda “ulusal”, ege-
men sinifin bakig agisini ve ¢ikarlarini
temsil eder. Dolayisiyla bir komiinist
partisinin, iilkesini, insanlarini sev-
mesi, onlar i¢in canmni ortaya koy-
maktan ¢ekinmemesi baska seydir,
“ulusalhik” bagka seydir. Tamamiyle,
sinif uzlagsmaciligl, anlamini tagir.
“Birleserek ulusal olmak™, onlar
acisindan bir anlam, hem de 6nemli
bir anlam tasiyor. Yalniz bunu
Tiirkgeye ¢evirmek gerekir. Resmiler
son siralarda her yaptiklarini legale
citkmak agisindan yapmaktadirlar. Bu
kadrolar, bizlerin yakindan tanidig
bu resmiler, halk oniine ¢ikabilecek
captan yoksundurlar. Devrimci ka-
muoyu Oniinde inandirici bir gegmise
sahip degildirler. TIP’in ise kiiciik,
entellektiel, is¢iden kopuk da olsa,
1960’lardan bu yana savagimi kendi
yanhg hattinda da olsa siirdiiren ve
legal kamuoyunda taninan bir kadrosu
vardir. Bunlarla birlesmeden legalde
erimeme sanslarimin son derece az
oldugunu diisiiniiyorlar. Birlesmenin
nedenlerinden biri budur. Ulusal parti
olmak i¢in resmilerin TIP’le birlesme
gerekliliginin anlami budur.

Biz birlesmelerine karsi degiliz,
hatta bu birlesmeyi olumlu degerlen-
diriyoruz. Boylece reformcu-devrimci
ayrismasint  daha netlestiriyorlar.
Tiirkiye isci ve devrimci hareketinde
yapay bir aynihik ortadan kaldiridmig
oluyor. Birlesenler gesitli n ktalarda
farkli gorislere sahiptiler ama bun-
larin Onemi yoktur. Ana sorunlarda
ikisi de ayni inkarci cizgidedir.
Birlesmeleri legalizmi, pasifizmi, bur-
juva parlamenterizmini baglangicta
gﬁglendirecek gibi goriinse de, bu

irlesmeyle is¢i sinifina ve komiinizme
yardim ettikleri kisa siirede ortaya
¢ikacaktir.

Tirkiye solunun tarihi anti-
amerikana bir tarihtir. Ancak
TKP, yazilarinda, bir zamanlar
bas digman ilan ettigi NATO'-
dan glalmayabilecegini belir-
tiyor. TKP bu gériise sizce nasil
ve neden ulagh?

Gergekten de, 6zeilikle 1960’h yillarda
devrimci gencler Amerikan emperya-
lizmine karst sanh bir savagim
verdiler. ABD emperyalizmine kar-
sithgr genis halk yiginlanna mal
ettiler. Ancak, 19701 yillarda, Tiir-
kiye'nin kendisinin emperyalistlesme
istegi Kibris'in isgaliyle agik¢a giin-
deme gelince, anti- Amerikanlik, anti-
emperyalistlik-Olgiitleri acisindan ¢ok
yetersiz  kaldi. Nitekim 1975'de
ABD’nin Vietnam yenilgisinden sonra
Caglayangil bile anti-Amerikan s6zler
etmisti.

Bugiin Tiirkiye’de kendini anti-
emperyalist sayan biri, yalnizca
ABD’ye, AET’ye, NATO’ya vb. degil,
ayni zamanda Tirkiye'nin kendi
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emperyalist 6zlemlerine karsi ¢ikmak
zorundadir. Oysa soruda sizin de
belirttiginiz gibi, resmiler, ters yonde
bir “ilerleme” kaydettiler.

Resmiler, Tiirkiye cok yapihdir,
finans kapital bu yapilardan yalmzca
biridir, dolayisiyla Tiirkiye'nin em-
peryalistlesmesi s6z konusu degildir
diyorlar. Boylece “kendi” emperya-
lizmine karst ¢ikma gerekfili'ini
ortadan kaldiriyorlar. Bununla kal-
mayip, son siralarda NATO’ya giilii-
ciikler yagdirmaya da basladilar.

Bu “gelismeyi”, Sovyetler Birli-
gi'ndeki “gelismeler’den bagimsiz
anlayamayiz. Sovyetler Birligi’nin
uzun yillardir izledigi oportiinist
¢izgide Gorbagof'la birlikte bir si¢-
rama, bir olgunlasma oldu.

Baris, komiinist partilerinin varolug
nedeni olarak ilan edildi. Cevre
kirliligi, savas tehlikesi gibi, her
milimi burjuva sinifiyla, kapitalizmle
dogrudan bagli olan sorunlar, sinif-
lariistii, global sorunlar olarak ilan
edildi. Uzun yillardir Marksizm rafta
duruyor, 6te yanda her alanda opor-
tiinist taktikler uygulaniyordu. Opor-
tiinizm hamilelik gibidir, artik ¢ocuk
dogdu. Simdi Marksizm-Leninizmin
temel kavramlari, “yenilik” adi al-
tinda, agiktan saldirtya ugramaktadir.

Gorbacof 27.Kongre’de emperya-
lizme agik¢a ¢agnda bulundu, gelin
diinyadaki devrimci savasim odakla-
rin1 elbirligiyle sondiirelim dedi. Giiney
Afrika’dakisavagim simdi elbirligiyle
sondiiriilmeye calisithyor. Yine 27.
Kongre Raporu, emperyalizm iginde
de “‘gercek¢i”, ayaklarn yere basan,
sagduyulu, barnigct vb. kesimlerin
oldugunu agikladi ve onlari igbirligine
cagird:.

Gorbagof'un “‘glasnost”u, diinya
burjuvazisiyle, emperyalizmle “‘agik-
tan” uzlasmadir. Bu durumda resmi-
lerinde NATQO’ya, ona buna giiliiciik-
ler yagdirmaya baslamalan hig sasir-
tic1 degildir.

“Tirkiye Bi Kominist Par-
tisi’nin Yeni Yaklagimlan” adh
brogirde, rya r-
ligunin kolay an maz,

hatta yanhs ania r bir
kavram ugu E':ﬁm

yer aimadiiin or. )

tarya diktatérliginin yanh
anlasilabilecegi konusundaki

gérisleriniz nelerdir?

Proletarya diktatorliigi bilimsel bir
kavramdir. Burjuvazinin propagandasi
altinda, komiinizmden iirken belh
¢evrelerin korkmasina neden olabilir.
Ancak kominist partisinin gorevi,
diigmanin korku yaydig1 konular
iizerinde geri cekilmek degildir. Zaten
dismanin saldirdigy, korku yaydig
konular daima komiinistler ve isgi
sinifi agisindan en Onemli konular
olur. Komiinist partisi bu konularin
ashin isciye emekgiye anlatabilmelidir.

En basitiyle sunlan soyleyebilmek
gerekir. Proletarya diktatérliigi isci
sinifinin devleti demektir. Bugiinkii
Tiirkiye devleti, burjuvazinin dikta-
torligadir. Her devlet, bir sinifin
diktatorligidiir. Diktatorliik kelimesi
sinifin diktatorliigii, devleti, diizeni
anlamindadir. Dolayisiyla ¢agrigim-
larindan ayiklanirsa korkulacak bir
yani yoktur. Her devlet bir diktator-
liktir.

Biz burjuvazinin diktatorliigii al-
tinda yasamak istemiyoruz. Tim
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yasalarin, tim isleyislerin emekgi-
lerden yana dizenlendigi, emekgi-
lerin kendilerini yonettikleri bir di-
zenden yanayiz. Proletarya diktator-
ligi bu demektir. '
Proletarya diktatorligiiniin “dikta-
torliik™ sozciigi, halka burjuvazinin
fasizm gibi agik diktatorliklerini
hatirlatirsa, bunu diizeltmek kolaydir.
Burjuvazi bagskaldirmaya calsirsa,
proletarya diktatorligi, burjuvazinin
agik diktatorliklerinin halka yaptik-
larini, halkin kendisinin onayi ve aktif
kaulimiyla burjuvaziye yapacaktir.
Burjuvazinin baskaldirisi ezildikge,
proletarya diktatorliigiiniin asil giileg
yiizii ortaya ¢ikar. Bu da iste bugiin
Tirkiye'de yaygin olarak istenen
gercek demokrasidir. Bes yilda bir
secilenlerin iilkeyi yonetmesi degil,
halkin kendisinin aktif yiginsal kati-
limiyla kendisini yonetmesi.
Kavramlan oldugu gibi, degistir-
meden kullanmak gerektigini Marks
da, Lenin de agik¢a belirtmislerdir.
Ozellikle is¢i sinifi hegemonyasi icin
Lenin'in soylediklerini buna ornek
gosterebiliriz. Marks ve Lenin’in bu
israrlari nedensiz degildir. Sinifsal
icerik tagiyan boyle kavramlarda en

ufak bir degisiklik 6din anlamina
gelir. Proletarya diktatorligi hicbir
sekilde odiin verilecek kavram degildir.

Resmiler, proletarya diktatorliigi
kavramim yanlis anlasiliyor vb. diye
degil, oncelikle, proletarya diktator-
ligini savunan bir partiye yasal
calisma izni verilmez diye kaldin-
yorlar.

Konuya bir baska  a¢idan daha
bakmaliyiz. Proletarya diktatorligi
kavramim diinya komiinist hareketi
coktan rafa kaldirmistir. Tirkiye
devrimci hareketi, son dénem diginda,
diinyaya kapali, kendi sinirlan i¢inde
bir hareket oldugundan belki gelisme-
leri yakindan izleyemedi ama simdi

ayet iyi goriiyoruz ki diinya komiinist
ﬁareketi proletarya diktatorligi kav-
ramini uzun bir siredir reddetmistir.
Yiiro-komiinist partilerle SBKP ara-
sinda proletarya diktatorligi konu-
sunda birkag¢ yil 6nce zaman zaman
duyulan tartigmalar, gereksiz ve de-
magojik puan kazanma itismeleridir.
Cinki daha Stalin, Ingiltere devrimin
yoluna iliskin olarak proletarya dikta-
torligiinin olmayabilecegini kabul
etmistir. Sonra Sovyetler Birligi sosya-
lizm doneminde, siniflarin var oldugu

donemde, devletin proletarya dikta-
torligi olmaktan ¢ikip tiim halkin
devleti haline geldigini soylemekle,
zaten proletarya diktatorliiginii teorik
olarak da reddetmistir. Ve nihayet,
bugiin ileri kapitalist ilke partileri
arasinda proletarya diktatorliigiinii
savunan, ya bir ya iki tane bulursunuz.

Demek ki, TBKP’nin yapti§i, hem
legale citkmak icin zorunlu bir manev-
radir, hem zaten teorik olarak ¢oktan
eskimig bulduklan birseyi kaldirmak
anlamina gelmektedir.

Tiirkiye gibi, topragindan devrimci
fiskiran gir ulkede simf uzlagmacihgi
kolay degildir. Bunlar hem sol,
“komiinist” geginmek, hem de siniflar
uzlastirma gorevini yerine getirmek
zorundalar. Ve istelik saga dogru
evrimleri de daha tamamlanmamastir.
Demek ki agmazlan siirilyor, siire-
cektir.

TBKP yonetimi, bugiin ortaya
koydugundan daha da sagdadir ama
bunu tam gosteremiyor c¢inki o
zaman kimseyi sol adina aldatama-
yacaktir. Bu agmaz icinde, cesitli
Eerekgelerle komiinizmin igerigini

uduyor. “Karsi olduklari i¢in degil”,
ama ‘“‘yanhs anlagilabilecegi igin”

“

proletarya diktatérliigiini programdan
cikariyor.

Bir siire sonra ne olacak? Programi
okuyan proletarya diktatorligiini
goérmeyecek, 6§renmeyecek. Bu kav-
ramin “yanhs anlasiima” gerekgesiyle
grogramda olmadigi ise, Yaklagimlar

rogliriiniin san yapraklar arasinda
unutulup gidecek. Istedikleri budur.
Ve bu istegi koyuslari da ¢ok gayn
ciddidir.

Yaklagimlarbrosiiriinde, proletarya
diktatorligi kavraminin “politik bir
belfede” yer almasini dogru bulma-
diklarini soyliiyorlar. “Politika”, dev-
lete, siniflara iliskin demektir. Prole-
tarya diktatorligi de is¢i sinifinin
devletidir. Bu kavram “politik bir
belge”de programda yer almazsa,
nerede yer alacak? Acik ki kavram
kullanimdan ¢ekiliyor.

TBKP’yi olusturanlar istediklerini
yapabilirler. Ancak adlanindaki ko-
miunist sozcligiini degistirsinler. Ka-
nimizca evrim siirect icinde bu da
olacaktir. Nasil manavin kapisina
fabrika yazsan tutmaz, bu partinin
tabelasindaki “komiinist™ sozciigii de
oyle olacaktir. Tirkiye Birlik ve
Kardeslik Partisi gibi bir ad alsinlar.

Ingiltere'de onbes giinde bir yayinlanan The Leninist adli dergi,
gectigimiz ekim ayi baglarinda Yiiriikoglu yoldasimizla bir roportaj yapti.
Leninist’in 1 Kasim 1987 tarihli sayisinda “Demokrasi, Sosyalizm ve Devrim”™
basligiyla Ingilizce olarak yaymnlanan roportajin Tiirkcesini gazetemizde aynen yayinliyoruz.
Roportajda yer alan bazi sorular aradaki zaman farki nedeniyle giincelligini yitirmesine karsin,
biitiinliik acisindan réportajin tiimiinii yayinliyoruz.

Leninist: Korfez Savasi’'nin ve Islami
esaslara doniisteki yiikselisin Tiirkiye
iizerinde nasil bir etkisi oldu? Tiirkiye
bir Iran olur mu? Tirkiye’'nin savasa
karigmasinin herhangibir olasilif var
mi1?

R.Yirikoghs: Korfez Savasi’'min Tiir-
kiye iizerinde kesin bir etkisi olmus-
tur. Birincisi, dogrudan bir etki.
Tiirkiye'de yaklasik 1 milyon Iranh
siginmaci var. lkincisi, Iran’a ihracat
yapma cabasi var ve bu Islamcihiga
kargt belli bir yumusama yaratiyor.
Ancak, Tiirkiye'nin bir Iran olacagini
sanmiyoruz.

Tirkiye’'nin ¢ok farklt bir tarihi
olmustur. Birinci Diinya Savasi'nin
ardindan olusan cumhuriyet, Islamci-
larla baulilasmis biirokrasi, ordu ve
digerleri arasinda bir uzlagmayi, ama
ote yandan, [slamci'1gin bastirnlmasini
temsil ediyordu. Bu olusum, bugiinki
durumu bi¢imlendirmistir. i

Tiirkiye farklh bir ilkedir. lyice
kurumlagmus, agik siyasal partiler ve
hareketler var. Hepsinden onemlisi,
gorece deneyli bir is¢i sinifi var. 15
milyonun lizerinde giice sahip, ilkenin
en biyiik sinifi. Bu nedenlerle, Islam-
cilik bilyliyor olmasina karsin Tiirkiye
bir Iran olmayacakuir.

Leninists Savasa karigma sorunu iize-
rine ne disiiniyorsunuz? Ozellikle,
sozgelimi Iran ve I[rak’taki bugiinki
rejimler cokerse?

R.Yirbkogh: Evet, bu tehlike vardir.
Kosullar olgunlagtigi, elverisli oldugu
anda Tirkiye savaga girmekte tereddiit
etmez. Belki Irak’in yaninda ama
kesinlikle Iran’a kars: savasa girer.

Diinya Komiinist Hareketi ¢okmektedir. O harekette artik
gercek devrimci partiler bulamazsiniz. Ama, yasam bir yandan
da oportiinizme devrimci yamtlar iiretmektedir. Diinya is¢i
sinifi buradadir, yastyor. Is¢i sinifi varoldukg¢a, gereksinim
duydugu devrimci yaniti bulacaktir. Marksizm-Leninizm
insanhigin ilerlemesinin anahtarina sahiptir.

Leninist: Tirkiye NATO iyesi ve
emperyalizm agisindan stratejik bir
iilke. Tirkiye’'de bir devrim kuskusuz
tim diinyada sok dalgalan yarata-
caktir. Barig savagimini devrim sava-
siminin karsisina koyanlar, bu gergegi
kabul edip, boyle bir iilkede devrim
icin savasmanin provokasyon oldu-
gunu, diinyay1 kiyamete yaklastira-
cagini, bu nedenlerle bang igin
devrimden vazgecmek gerektigini
sOylilyorlar. Savag ve devrim iligkisi
iizerine sizin goriigliniiz nedir?
R.Yirikogl: Tiirkiye'de ya da her-
hangibir iilkede devrimin diinya sa-
vagina yol acacagini soylemek sagma
bir akil yiiriitmedir. Pratikte, su ya da
bu devrime bagh olarak savas tehlikesi
dogabilir. Fakat top somiiriilen halk-
larin sahasinda olmamalidir, savas
tehlikesi emperyalizmden gelmektedir.
Sorunuzda belirttiginiz dogrultuda
akil yiiriitenler, yavan liberaller, opor-
tiinistler ve revizyonistlerdir.

Yiginlarin, eskisi gibi yasamay:
sirdiremeyecegini, eski diizenin
siirmesine izin vermektense dlmenin
daha 1yi oldugunu sdyledigi bir iilke
dusiinelim. Ezilen ve somiiriilen halka
“devrim yapmayin , savag gelebilir”
diyemezsiniz.

Ote yandan, burjuvazi o kadar

aptal degildir. Devrimden sonra kapi-
talist sistemin, sosyalist bir Tiirki-
ye'’den hala beklentileri olacaktir.
Diinya ile hala siyasal ve ekonomik
baglanmz olacakutir. Turkiye’de dev-
rim bizi diinyadan alip bagka bir

ezegene koymayacak. Her tiir iilke
ile her tiir iligkiye gegecegiz.

Bans ve devrimi karsi karsiya
koyup devrimlerin savas ¢ikartacagim
soylemek ayni zamanda en biyiik
teorik ikiyiizliliiktir. Biz devrimlerin,
emperyalizmin savag ¢ikartmasim
durdurmamn tek gercek yolu olduguna
inaniyoruz. Konusarak emperyalizmi
savastan vazgeciremezsiniz. Ancak
alanlan ve ﬁalklan onun deneti-
minden ve miidahalesinden ¢ikartarak
banig yaptirabilirsiniz.

Leninist: Son referandum, ¢ok az bir
farkla Ecevit ve Demirel’in, eski
mubhalefet partilerinin liderlerinin par-
lamenter siyasete geri ddnmesine izin
verdi. Basbakan Ozal, “hayir” igin
propaganda yapmis olmasina ragmen,
referandum sonucunun kendisi igin
bir zafer oldugunu ileri siirdii. Bunun
1is181nda Tiirkiye’de bugiinkii durumu
nasil degerlendiriyorsunuz?

R.Yirikoglu: Referandum sonuglarn
Ozal igin bir zafer degildi. Ecevit ve

Demirel igin ise hi¢ degildi. Refe-
randum halk i¢in zaferdir. Turkiye'de
demokrasi Ozlemleri ic¢in zaferdir,
Devletin giiciine karst, paramn giiciine
karsi, tim zorluklara karsi, sonugta
otoriter yasaklamalan kaldirdi. Bu
kendi basina, ilkenin demokratik-
lesmesi dogrultusunda bir adimdur.

Leninist: Oyleyse Ozal neden hala
zafer kazandifin ileri siiriiyor?

R.Yrikoglu: Ozal cok kurnaz bir
siyaset adamu. “‘Hayir” oylanni kendi
partisi icin verilmis oylar gibi goste-
rerek, sahte bir bicimde partisinin oy
Qraninn artmis oldugunu ileri siiriiyor.
Onimiizdeki genel segimlerde de
goriilecegi gibi, durum bu degildir.
Onun zafer kazandig) iddiasi higbir
mantifa sigmaz. Ozal “hayir” oyuigin
gagn yapti, halk “evet” oyu kullan-

1

Ecevit ve Demirel’e gelince, onlar
cok daha fazla “evet” oyu umuyorlardi.
“Solcu” kesimin de kendileri igin
yogun ¢alisigim biliyorlardi. “Evet”
oyunun hatirn sayilir bir miktan
devrimcilerden geldi. O halde, refe-
randumda burjuva galipler yoktur.

Referandumun ardindan siyasal
gelismeler biiyik olclide hizlands.
Demokratik haklar artti. Yasalar
degistigi igin defil, insanlar (¢ok
sayida yayin ¢ikartarak, her tiir 6rgiit
kurarak) yasalara aldirmadifr igin.
Secimlerden sonra bu siire¢ daha fazla
ivme kazanacakutir.

Leninist: Simdi muhalefet partileri
sOziinli etmis oldu(g'unuz secimlerin
tarihini tartistyor. Generallerin refe-
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randumunu boykot edenler iizerindeki
yasagin kalkacag1 7 Kasim’dan sonra
yapilmasint istiyorlar. Secimler, ne
zaman yapilirsa yapilsin, Tirkiye
siyasetinde yeni bir donem agacak
mdir?

R.Yiriskoglv: Bugiinkii duruma ba-
karak yeni bir donem acacagni
soyleyemem. Ne var ki gelismeler
hizlandiracaktir. Sonu¢ ne olursa
olsun simf savasi keskinlesecektir.
Yillardir burjuva siyasetcileri halki
siyaset digina itmeye ¢ahsiyorlar.
Siyaseti kendi dar cevreleri igin bir
oyun durumuna getirmeye calistyor-
lar. Referandum ve simdi de secimler
halkin siyasete ilgisini artiracaktir ve
onlar siyasal calismanin igine daha
fazla ¢cekecektir. ’

Leninist: Turkiye, Avrupa Toplulu-
gu'na katilmak izere basvurdu. Tiir-
kiye, Bat1 Avrupa emperyalist kuliibii
icin ciddi bir aday midir? Baska bir
deyisle, Tiirkiye emperyalist bir gii¢
ve istikrarh bir burjuva demokrasisi
olabilir mi?

R.Yirikoghs: Bize gire Tiirkiye,
Avrupa Toplulugu'na ¢ok ciddi bir
adaydir. Bunun iki temel nedeni var.
Endistrinin uluslararasi Olgeklerde
rekabet edebilmesi i¢in Tirkiye'nin
boyutlarmm -agmasi gerekir. Ciddi
diizeyde rekabet edecekse ticaret
simrlamalarmin kaldirtimas: gerekir.
Bu onlar i¢in 6lim-kalim sorunudur.

Sonra, emperyalistiesme amacina
ulasmada Avrupa Toplulugu iyeligini
basamak yapmak istiyorlar. Bu ne-
denlerle Tiirkiye burjuvazisiicin AET
iyeligi yasamsal Onemde ciddi bir
amacgtir.

Tirkiye'de burjuva demokrasisine
gelince, Tirkiye’de bugiin “bir tir”
burjuva demokrasisi var.Yarin bir
baska “tir"ii olacak. Ancak her-
hangi bir istikrarlh Avrupa burjuva
demokrasisi ummak ham hayaldir.

Leninist: Bir geriye donelim. Tiirkiye
icin AET dyeligi ciddi bir istir
diyordunuz. Ya bugiinku AET dyelen
ne diyor? Onlar, Tirkiye’yi ciddi bir
aday olarak goriiyorlar m1?
R.Yiritkoglv: Avrupalilar ciddiye al-
mamaya calistyorlar. Bunun basta
gelen nedeni Tiirkiye’de demokrasinin
ve insan haklarimn yoklugu degil,
Tirkiye'nin arti-niifusudur. Milyon-
larca Tirkiyeli is¢inin Avrupa’ya sel
olup akmasindan korkuyorlar.

Leninist: Tirkiye'mn istikrarli bir
burjuva demokrasisi olamayacag i-
zerine sOylediklerinizin 1g1g1inda, Tiir-
kiye Birlesik Komiinist Partisi’nin
kurulmasin1 nasil degerlendiriyor-
sunuz?

R.Yirikoglv: Tiirkiye istikrarh bir
burjuva demokrasisi olmasa bile,
bugiin demokrasi genigliyor. Bunun
ana nedeni, is¢i sitmfinin savastmidir.
Bunun yanisira AET 'ye katilma amaci
da demokratiklesme siirecini destek-

leyen bir etmendir. Bu nedenle tim-

burjuva siyasetcileri Tiirkiye'de legal
bir komiinist partisini kabul edecek-
lerini  sOylityorlar. Sonugta legalite
giindemdedir. Ve sol, solun tiimii bu
acimima gore ise koyulmug durumda-
dir.

TBKP’nin olugmasi legaliteye du-
yulan agin 6zlemi dile getirtyor. Yeni
partinin programindan, “halk yanls
anlar” diyerek proletarya diktatorligi
kavramim ¢ikarmiglar. Bu partinin
kurulmas: Tiirkiye’de simf savasimina
yardimct olacaktir, evet olacaktr.
Ulkede devrimci ve reformcu ayris-

masint ve aradaki farklihig: billurlas-
uracaktir.

Leninist: Tirkiye Komiinist Partisi
adinin devrimci glicler tarafindan geri
alnmasi yalmzca sembolik birsey

midir, yoksa daha temel birseyi mi

temsil ediyor? “Resmi” TKP’nin
tasfiyesine mi yoksa TKP-Iscinin
Sesinin adim  Tirkiye Komiinist
Partisi’'ne degistirmis “olmasina mi
daha ¢ok 6nem veriyorsunuz?
R.Ydrikoglv: Partimizin hakki olan
ad1 geri almasi sembolik birgey
degildir, derin siyasal, tarihsel, ideolo-
Jik ve orgiitsel dnemi vardir. Gelecek
yillar bunu kanitlayacaktir. Partimizin
hak ettigi adi gert almasina m1 yoksa
“resmi” TKP’nin oportiinistler tara-
findan tasfiye edilmesine mi daha
fazla 6nem verdigimize gelince, bu iki
siireci birbirinden ayirmak yanlistir.
Bunlar aym madalyonun iki yizidiir.
TBKP oportiinizmin iflasidir. Refor-
mist Tiirkiye Isci Partisi ile birlesme,
diinya komiinist hareketindeki gelis-
melerin dogal sonucudur. Ote yandan
yasamin kendisi, oportiinistlere her
zaman devrimci yanitlar liretecegini
gostermektedir.

Leninist: Birkac yil Once partiniz
kendisine is¢i sinifinin ileri kesimleri
icinde, Ozellikle biylik fabrikalarda
c¢alisan sendikali isgiler arasinda
koklesme hedefini koymustu. TKP bu
amaca ulagsmada ne kadar yol almigtir?
R.Yirdkoghv: Bu dogrultuda cok yol
aldik. Bugiin is¢i simfi icinde kok
salmig durumdayiz. Partimizin ¢cogun-
lugu iscidir. Sendikalarin ¢ogunda ve
bliyiik sendikalarin hepsinde partimiz
caligiyor. Birgcok stratejik isyerinde
calistyoruz. Ancak fabrika temelinde
yapilacak daha ¢ok sey vardir.

Onemli sonuglar elde ettik, ama
iistesinden gelmemiz gereken onemli
zorluklar da oldu. Zorluklar partimizin
tarihinden ve fasizm altinda ¢alismig
olmanin sorunlarindan kaynaklamyor.
Kargilastigimiz ana zorluk, partinin,
iye sayisini artirma yetenegini, en
azindan atesli tutkusunu yitirmig
olmasiydi. Bunun c¢esitli nedenleri
vardi. Yoldaslar zor kosullarda calig-
uklan yerlerde, yen ilyeleri parti
giivenligine bir tehlike olarak gorii-
yorlardi.

Ama en Onemlisi, kimin iye
olabilecegi, kimin olamayacagi konu-
sunda partide ortak bakis yoktu. Bu
eksiklikleri asmak i¢in ¢ok caligtik ve
esas olarak basanli olduk. Bu yilin
stratejisinin sonuglar partinin boyut-
larinin 6nemli olglide gﬂyﬁmﬁg oldu-
gunu gosterecektir.

Leninist: [scinin Sesi kuskusuz ileri
isciler icin bir gazete. Tiirkiye’nin
Iskra’si demek dogru olur. Milyonlan
orgiitleyecek bir gazete, Tiirkiye’nin
Pravdasiicin herhangibir planimz var
m1?

R.Yiorikogh: Heniiz yok. Bir kez,
Tiirkiye’deki Orgiitlerimiz boylesi bir
legal merkezi denetleyebilecek denli
celiklesmediler. Ikincisi, legal bir
yayinda yazabileceginiz seyler heniiz
stmrhdir. Legal yayinda komiinist bir
tezi anlatabilmek , 6nemli uzlagmalan
ve odiinleri icerecektir. Bulamk ve
allegorik bir bigimde yazmak gere-
kecek ki bu is¢i stmfinin bilincini
koreltir. Uglinciisii, bugiin legal yayin-
larin dagittmimin illegal yayinlann
rekabet edemeyecegi kadar yiiksek
olmadigim gorityoruz. Orneginen ¢ok
satan sireli yayin 2000°e Dogru, ve
satist yalnizca 7000.

Leninist: Bu ¢ok az.

R.Yirikoglv: Evet, cok disik bir
dagitim. Avrupa ve Tiirkiye’de illegal
olarak yayinlanan Iscinin Sesinin
dagitimi 3000’e yaklasiyor. Legal bir
yayina baglamak yerine Is¢inin Sesini
5000 dagitma hedefi koyduk. Sonug
olarak kosullar illegal yayinin giiniiniin
dolmadigim gostertyor.

Leninist: Simdi 6teki sorulara gecebilir
miyiz, Ozellikle Sovyetler Birligi'ne!
Sovyetler Birligi uzun siiredir yeniden
orgitlenme ve acikhik gereksinimi
icinde. Gorbagof’un reformlarini nasil
degerlendiriyorsunuz? Bunlar siyasal
bir devrim midir? Cok ileri mi gidiyor,
yoksa yeterince ileri gitmedi mi?
Sovyetler Birligi'nin giiclenmek igin
neye gereksinimi var?

R.Yirikoglu: Gegmise yonelik elesti-
rilert (Brejniyef yillarina) olumiudur.
Bize yakistirdiklan tim sifatlara
karsin soylemis olduklarimizin dogru-
lugunu gosterir. Bu anlamda olum-
ludur. Bununla birlikte gittikleri yol
dogru yol degildir. v

Bir siyasal devrim degildir. Kesin-
likle demokrasi degildir. Halki, dev-
letin ve ekonominin yonetimine kat-
mamaktadir. Biirokrasi icinde bir
savasimdir. Biirokrasinin teknokra-
siye doniisiimiiniin anlatimidir. Merkez
komitesinde gizli oylamaya yeni izin
veren, otoritesi tartisilmayan bir iktidar
partisinden ciddi olarak demokrasi
bekleyemezsiniz.

Sorun izl gitme, yavas gitme
sorunu degildir. Sorun yine yanhs
yonde gidiyor olma sorunudur. Bugiin
Sovyetler Birligi’'nin gereksinimleri
sunlardrr:

Parti ve devletin tim resmi ve
gizli ayncahklan kaldinlmahdir. 27.
Kongre teknisyenler ve miihendisler
ile isciler arasindaki ticret farklarimin
artinlmasi i¢in ¢agn yapti. Biz diyoruz
ki, bunun yenne tiim tepe yoneticilere
(yiiksek memurlara) yalmzca ortalama
vasifl is¢i ticreti kadar licret verilme-
lidir. Biirokrasiyi denetleyebilmede bu
¢ok 6nemlidir.

Calisma haftas: 35 saat olmali-
dir.

Esit ise esit iicret olmahdir.
Pratikte kadinlara ayni i icin hala
daha az licret 6denmektedir.

— Sovyetler Birligi'nde erkek $6-
venizmi ¢ok yaygin. Buna karst
savasum verilmelidir.

Isyeri kollektifleri menecerleri
segmek yerine, igyerinin yonetimini
istlenmelidir.

Parcabas1 ¢aligma kaldinlma-
hdir.

Is¢i simfina grev hakki tamin-
mahdir

— Devlet ve menecerin ¢ikarlan
¢aligan halkin ¢ikarlan ile ¢elisirse
sendikalar is¢i simfimin yamnda dur-
malidir.

Egitim kurumlarinda is¢i simi-
findan ailelerin ¢ocuklarina toplum-
daki agirliklar: kadar yer verilmelidir.
Ozellikle yiik sek egitim kurumlannda
is¢1 simifindan ailelerin gocuklarinin
oram ¢ok disiiktiir, Biirokrasinin
¢ocuklan yiiksek Ogrenim goriir.
Sonugta bilirokrasi kendi kendini
iretir. Bu degigmelidir.

Tek parti sistemi kaldinlmalidir.
Cok partililige izin verilmelidir. Yal-
nizca komiinist partisinin oncti roliinii
benimseyenler vb. degil, gercekten
bagimsiz partiler. Muhalefete tiim
toplantt ve propaganda olanaklan
taninmalidir.

Sovyetler lilkedek en tepe gli¢
olmalidir. Bunlara se¢cim Ozgiir ve
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acik olmahdir. Bu yolla partiyle
gevletm kaynasmasi kaldinlmali-
Ir.

— Devlet sirnt kavrami kaldirl-
malidir.

— Akil hastaneleri ve calisma
kamplan siyasal amagclar i¢in kulla-
nilmamahdir.

Bu Onlemler bizim anladigimiz
anlamda bir sosyalist sistem yaratir.
Ozgiirligi ve cok partililigiyle bu
demokrasi, burjuva parlamenter sistem
degildir. Parti diktatorligiini kurum-
lagmug bir proletarya diktatorliigii ile
degistirmektir.

Gorbagof'un yapmakta olduklan
birer siyasal devrim degildir. Ancak
oniimiizdeki aylarda ve yillarda Sov-
yetler Birligi'nde sagda ve solda her
tiir siyasal ¢alisma ortaya ¢ikacakur.
Ve isci sinifinin, bu durumdan Sov-
yetler Birligi ve oteki iilkelerde gercek
bir siyasal devrim yapmak igin
yararlanmasi i¢in her sans vardir. Bu,
diinya komiinist hareketinde bir ro-
nesans olacaktir. Gérece onemli bir
tilkede devrim Sovyetler Birligi’'ndeki
ggel[ismelere gercekten yardimer ola-

ilir.

Leninist: Sosyalist Tirkiye pekgok
sosyalist iilkede gordiigliimiiz siyasal
tutuculuktan nasil kaginacaktir? Bi-
rokratik kast kagimlmaz midir? De-
netlenebilir mi?

R.Yirikogls: Gergek sosyalist de-
mokrasi ve Sovyetler Birligi igin
Onerdigimiz Onlemler, isci simifinin
biirokrasi iizerinde denetimi anlamin-
dadir.

Kapitalist toplumda biirokrasi ege-
men sinifin sadik hizmetk andir. Gergek
giic, iretim araclanmn sahipligi ve
denetimi yoluyla kapitalist simfin
elindedir. Bu, biirokrasiyi sadik hiz-
metkar konumunda tutmayi kolaylas-
tirir. '

Sosyalizm altinda bu daha karma-
siktir. Isci simift bir biitiin olarak ve
tamamiyla yOnetmeye heniiz hazir
degildir. O diizeye ulastigi zaman
devlet ortadan kalkacaktir. Devlet ve
liretim araclan is¢i sinifinin deneti-
minde degildir. Devleti ve iretim
araclanm birokrasi denetlemektedir.
Yalmzca sosyalist demokrasi ve de-
mokratik girisim yoluyla biirokrasi
sadik bir hizmetkar yapilabilir.

Leninists Son olarak, bugiinkii diinya
komiinist hareketine bakarsak, gele-
cegini nasil degerlendirirsiniz?
R.Yirikodlu: Biz, komiinistler olarak,
gelecek konusunda tamamen iyimseriz.
Giiniimiiziin, II. Enternasyonal’in ¢okig
donemiyle pekcok benzerlikleri var.
Kisisel goriigiim, bugiin, diinya komi-
nist hareketinin ¢6kils doneminde
yaslyoruz.

Bu ¢okis bir diinya savasi ile
gelmedi. Bu nedenle ¢okiis, uzatmal,
ustii kapali, esitsiz ve yavas bir
siirectir. Ama, diinya komiinist hareketi
¢okmektedir. O harekette artik gercek
devrimci partiler bulamazsiniz.

Biz iyimseriz, evet tamamen iyim-
seriz, ¢unkii, bu hareket ¢oker yenisi
yiikselir, sonra o da coker, yenisi
ylikselir. Bunlar ¢ok dnemli degildir.
Diinya isci sinift burada ve savasiyor.
Isci sinifi varoldukga devrimci yamitint
bulacaktir.

Son bir nokta olarak belirtmeliyim
ki, diinya komiimst hareketinin bu
¢okiisii, komiinizmin, degil ¢okiisi,
krizi bile degildir. Oportiinizmin
cokiisiidiir. Insanligin ilerlemesinin
anahtanina hald Marksizm-Leninizm
sahiptir.



